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que les indices qui ont fervy de'pretexte pour I'accufer & pour le condamner |
ont fait une {1 faufle impreflion dans lefprit des Juges. |

Et l'on fera voir dans lafeconde que leur calomnie ayant faie punir I'inno-
cent, doit donner 1169 a un condamnation de dommages & interefts.

PREMIERE PARTIE "~
A Vantv que -d’cntr.er- dans les:moyens de la juftification de le Brun, T'on

% peut fuppofer comme un fait conftant, qu'il n’a jamais efté foupgonne
d’avoir fait le meurtre de la Dame Mazel , mais d’en avoir efté le complice.

Les circonftances du cofiteau, du bonnet de ferviette , de la cravatte & de

- la chemife du meurtrier, convenoient fi peua le Brun, que les accufateurs ont
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elté obligez d’avolier qu’il n’eltoir point I’'autheur du meurtre. La Sentence
du Chaftelet quia condamné le Brun , I'a.declaré convaincu d’avoir ed part
au meurtre. En caufe d’ap el il ne s’eft fait aucunes procedures qui- ayent

change les preuves du proces principal; Au contraire,l’on a déja obfervé que
lesaccufateurs ont reconnu que le Brun n’avoit point fait le meurtre, puifque
pour faire confirmer la condamnation des premiers Juges , ils ont fuppofe
que le Brun avoit un frere de mauvaifes meeurs qui avoit commis le meutre. -

Enfin I'Arreft de la Cour rendu contre Berry I'a declaré convaincu d’avoir

~commis le meurtre ; De forte que le procés dele Brun & celuy de Berry, les Ju-

gemens rendus contre I'un & l'autre, déchargent le Brun du faic de céraffaf~
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.- Si Berry dans 'Interrogatoire qu il a ﬁbe a la queftion a chargé le Brun.
d’avoir fait le meurtre, 1 on verra dans lafuite quec ces declarations par lchucl-
les le Brun eft chargé en apparence, fervent au contraire 3 juftifier fon inno-

cence, puifqu'elles font contraires a tout ce qui eft prouvé par les informa-.

tions. |

~ Le cofiteau avec lequella Dame Mazel a eft¢ affaflinée n’a jamais appartenu

ale Brun. Les cheveux du meurtricr n’eftoient ny de lalongueur, ny dela cou-
leur de ceux dele Brun , lachemile, ne convenoit ny enlongueur, ny en largeur
a {a taille ; Enfin les réponfcs de Berry dans céc interrogartoire, {1 abfurdes en
elles mefmes, {1 pleines de variations & de contradictions, qui ont mefme
efté revoquées par fon Teftament de mort , ne {cauroient au plus eftre con-
{iderées que comme la dépoﬁtion d’un {eul Témoin, fufpe& ar {a qualite
de criminel & de condamné , par la circonftance du lieu od il a dépofé, &
cette dépoﬁtion {c trouvant contraire a toutes les preuves écrites dans le Pro-

cez de ces deux accufez, a U'Arreft mefme rendu contre Berry, clle ne peut

changer la qualité des condamnations intervenués contre le Brun. |

Il faut donc faire voir que le Brun n'a point efté complice de Berry, pour
cela il eft neceflaire de répondre a deux fortes de preaves que L'on pretend
oppofer a la veufve & aux enfans.

Les premietes font les indices du Procez de le Brun que la Cour a refervé
par les Arrefts qui {ont intervenus contre luy. | '

Les autres furvenus depuis {a mort font fondées {ur linterrogatoire que
Berry,
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